Meie nagemus Euroopa kodanikuopetusest -
kuidas seda meie arvates teha tuleks

Eespool tutvustatud Euroopa kodanikuks olemise ja kodanikudpetuse mdistetele toetudes
on antud kdsiraamatu tilesandeks anda juhiseid, kuidas neid métteid praktilises tegevuses
kasutada'®. Kdesolevas peatiikis rddgitakse sellest, kuidas arendada kélbelisi arusaamu ja har-
jumusi, mis toetaksid meie mdistelist raamistikku. Kuigi tehnika véib olla lihtne ja hélpsasti
omandatav, on selle praktikas kasutamine keerukas ja nduab kogemusi ning oskusi. (Merry and
Titley, 1999).

Anname Teile haridusliku raamistiku, mis pohineb kdesoleva kdsiraamatu peamistel ideedel,
meie ndgemusel kodanikust, selle ajalool ja probleemidel. See on meie kodanikudpetuse raa-
mistik. Eesmargiks ei ole suletud mudeli loomine, vaid avatud pttdlus koondada kéige oluli-
semad

« tildised kaalutlused,
+ pohikompetentsid
* ja teadmised,

mis on Euroopa kodanikele vajalikud kodanikuks olemisel ja aktiivseks osalemiseks. Antud kési-
raamatu kasutajatena peate ise meie haridusraamistikku edasi arendama, kuna just Teie olete
kodanikudpetuse programmide ja tegevuste ldbiviijad. Meie aga ptitiame anda Teile méningaid
ndpunaditeid.

Siiski peaksime Teie tdhelepanu juhtima paarile asjaolule. Esimene neist puudutab hariduslikku
konteksti. Kuigi suur osa Euroopa kodanikudpetuse sisust peaks kehtima nii formaalse kui
ka mitte-formaalse hariduse kohta, on kdesolev T-Kit kédsiraamat suunatud peamiselt mitte-
formaalse hariduse valdkonnale ja tdpsemalt noorte tdiskasvanute koolivdlisele koolitusele.
Loodame, et see kdsiraamat on abiks eriti selles valdkonnas to6tajatele. Samas loodame, et ka
tavakoolide dpetajad saavad meie materjalidest innustust ning neid ka praktikas kasutavad.

Teiseks palume Teil meeles pidada, et Euroopa kodanikuks olemise sisu tShusaks kdsitlemiseks
on vajalik tunda selle moiste diinaamilist ja muutuvat olemust. See tdhendab, et tuleb jdtta
ruumi uuendustele. Sellest oleme ka oma juhistes ldhtunud ja seetdttu oleme hoidunud konk-
reetse mudeli vdljapakkumisest.

Seda meeles pidades vaatame, kuidas koiki neid hdid métteid praktikas kasutada.

Euroopa kodanikuépetus tegelikkuses

Teile on juba teada, et projekti v&i programmi ldbiviimiseks on vaja kavandada, ldbi viia ja hin-
nata (lisateave projektijuhtimise T-Kit kdsiraamatust). Allpool piihendame veidi aega igale neist
valdkondadest, kuid me ei taha rddkida neist kui sammudest, mis tuleb astuda tiksteise jarel.
Edasi lugedes leiate, et paindlik tegevus, mida me propageerime, julgustab oma tegevust pide-
valt kavandama ja hindama ning olema paindlik ja reageerima Kkiiresti inimestele, keskkonnale
ja uutele olukordadele. Selline ldhenemisviis eeldab intelligentset ja paindlikku haridustege-
vust, mis tunnistaks kavade ja tegevuste pideva hindamise ja {imbervaatamise vajadust.

10 Kéesolev osa pdhineb doktoritddl Straker, A. (2001) Pushing at the Limits: Reconstructing Cross-Cultural Exchange in Education.
Unpublished PhD thesis, The University of Newcastle upon Tyne, UK.
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Intelligentse ja paindliku tegevuse arendamine

Nagu juba 6eldud, ei paku me kiireid ja lihtsaid lahendusi ega juhiseid, kuidas Euroopa koda-
nikkonna kasvatustood ldbi viia. Me ei hakka selle pdrast vabandama, kuna usume Teie kui
praktikute arukusse ja voimesse kasutada oma oskusi ja kogemusi nii, et need sobiksid konk-
reetsesse olukorda. Sellist ldhenemisviisi illustreerivad Briti kokaraamatute autori Nigel Slateri
sonad, kes juhatab oma kokaraamatu sisse jargmiselt:

Tahan julgustada Teid tutvuma jdrgnevate retseptidega ja seejdrel neist korvale kalduma
vastavalt sellele, milliseid koostisaineid Te kasutate v6i millises tujus Te olete. Tahan, et
moistaksite, et koostisained ja ndlg on muutujad, mida ei saa suruda kindlatesse raamidesse.
Tahan, et Te rikuksite reegleid. Tahan, et annaksite jdrgi oma isudele. (2000, 1k 50)

Siiski ei tdhenda see, et meil ei oleks midagi oppida! Me usume, et
- me koik saame teiste kogemusest dppida,
« abstraktsed arutelud ja métted sunnivad meid mdotlema ja tegema asju uutmoodi.

Esimese punkti kohta kehtivad praktilised ndited ja me loodame piistitada kiisimusi ja prob-
leeme, mis aitavad Teil arendada vélja oma isikliku ldhenemisviisi praktilisele tegevusele.

Andke vdikesele grupile méned toiduained

ja paluge neil valmistada eine teatud sihtrithmale.
Peale soomist arutlege metafoori tile

ja selle iile, kuidas valmistada ette teatud
sihtrithmale suunatud haridusalast tegevust.

Selle koigega tahame 6elda, et Euroopa kodanikkonna kasvatajana antakse Teile méotteid sellest,
milliseid elemente kasutada, et olla oma to6s edukas, voi milliste vahendite abil saavutate soo-
vitud tulemuse ja mis voib viia labikukkumiseni, kuid sama tdhtis on t66 kaigus kasutada oma
moistust, oskusi ja isikuomadusi ja mitte unustada, milline on konkreetne olukord, milles Te
tootate. Tundlik ja tark opetaja on asendamatu.

Ja veel, kuigi edu eelduseks on ratsionaalne méotlemine, asjast arusaamine ja selged eesmargid,
soltub positiivne tulemus ka sellest, mida on raskem maddratleda — instinktist, maitsest, tunne-
test.

Usun, et retsepti tuleb kohelda nagu elusolendit, kellel tuleb lasta hingata ja muutuda vas-
tavalt kasutatud koostisainetele, meie tujudele ja ihadele.

Seda ei tohiks ndha probleemina, vaid eduka tegevuse pohieeldusena. Me ei tohiks lasta end
petta samm-sammulise tegevuse ndilisest lihtsusest, sest see voib parssida uuenduslikkust ja
huvi. Me soovitame kasutada isiklikku ldhenemisviisi, mis votab arvesse dpetaja oskusi ja isiku-
omadusi ning kasutab neid konkreetse t66 kontekstis. Konteksti all métleme midagi tdpsemat
ja komplekssemat kui lihtsalt tildisi kultuurilisi méddratlusi.

Loomulikult on esmatdhtis tunda laiemat tihiskondlikku konteksti ja kdituda ning viia tegevu-
sed ldbi sellele vastavalt. Aga sama tdhtis on ka ndha mikrokonteksti iiksikasju. Praktikas tdhen-
dab see, et arvestada tuleb mitte ainult sellega, millises riigis projekt ldbi viiakse voi milline on
osaliste usutunnistus, vaid ka rithma kuuluvate inimeste oskuste ja iseloomuomadustega voi
sellega, kuidas keegi reageeris olukorrale viis minuti tagasi voi piirangutega, mida seab Teile
ruum, kus tegevus toimub. Soovitud tulemuse saavutamiseks soovitame arvestada konkreetse
olukorraga, seda pidevalt hinnata ja kasutada antud olukorras ja antud hetkel kéige paremini



sobivaid meetodeid. Arge unustage, et palju sdltub tegevuse koordinaatori — ilmselt Teie enda
- oskustest, annetest, maitsest ja iseloomust.

7 Kas Te juba kasutate oma t66s sellist meetodit? Kui mitte, siis millised on Teie arvates 7
= L selle ldhenemisviisi puudused ja kuidas Te saaksite seda ldhenemisviisi katsetada? = L

Projekti hindamine, labiviimine ja kavandamine

Nagu me juba nimetasime, on raske tdmmata piiri hindamise ja praktilise tegevuse vahele, sest
paindlik tegevus on juba iseenesest hindamisprotsess, mis toimub pideva tegevusega kaasneva
mottetegevuse kdigus, mille tulemusel tegevust kohandatakse ja muudetakse, ning teadliku
tegevuse tagasivaatava analiiiisi kdigus (Leitch ja Day, 2000). Seetdttu ei ole hindamine miski,
mida tuleb teha projekti 16ppedes — vdike ebameeldivus, millega tuleb leppida rahastajate mee-
leheaks. Meie arvates on hindamine vaga tdhtis protsess, mis peab toimuma pidevalt iga pro-
jekti voi programmi algusest kuni 16puni. Seetdttu alustame arutelu hindamisest.

Hindamine: Mis? Kuidas? Miks?

Hindamine on iga programmi koéige raskem osa. Et hindamine oleks kvaliteetne, tuleb see ldbi
viia oskuslikult ja programmi iseloomu arvestades ning vastavalt {ihiskonnauuringute tavadele
(ndit konfidentsiaalsuse tagamine, osalemise vabatahtlikkus, méjutuste miinimumini viimine)
ja arvesse vottes projekti ldbiviijate, osalejate ja rahastajate voib-olla iiksteisele vastukdivaid
huvisid. Lisaks ei tohi hindamisprotsess 6dnestada projekti eesmadrke, vaid peab neid aktiivselt
toetama.

Hindamine viiakse 1dbi kolmel tasandil: tulemus, mdju ja protsess (USA Haridusministeerium,
2000). Tulemuse hindamisel uuritakse programmi otseseid tulemusi. Méju hindamisel aga
pltitakse tuvastada programmi pikema-ajalisi tulemusi ja ka ootamatuid méjutusi. Protsessi
hindamine keskendub tehnikatele ja nende rakendamisele. Ideaalis peaks kdigi kolme vahel
valitsema tasakaal.

Ilmselt seetdttu, et projekti organiseerijad soovivad téestada oma t60 vadrtust vdlistele orga-
nitele (eriti neile, kes projekti rahastavad), pooratakse ebaproportsionaalselt palju tdhelepanu
projekti tulemustele. Seda soodustavad ka hindamisjuhised, nditeks Woolfi juhised (1999), mille
kohaselt on hindamine tShus ainult siis, kui projektile on ptistitatud SMART eesmadrgid. SMART
(Specific, Measurable, Achievable, Realistic, and achievable within a Timescale) eesmdrgid on

konkreetne, mé(.)detav, saavutatav, reahstlik ja saavutatav etteantud aja jOOkSul.
] L

Selline ldhenemisviis voib tunduda vdga meeldiv just oma selge tilesehituse ja lihtsuse tottu ja
SMART eesmadrkidel on oma koht ja vddrtus, kuid meie arvates ei anna ainult méddetavatele
eesmdrkidele pdhinev hindamine edasi Euroopa kodanikudpetuse tulemuste rikkalikkust ja
pikaajalist md&ju. Igal Euroopa kodanikku puudutaval projektil on erinevad tulemused ning
nende edu s6ltub erinevatest protsessidest.

Kui olete hinnanud ménda projekti, siis kas panite rohkem réhku tulemustele,
mojule voi protsessile? Kuidas saaksite tulevikus saavutada paremat tasakaalu?

Samuti on tdendoline, et projektil on ootamatud tulemused ja selle kdigus ilmnevad teatud
ennustamatud protsessid. Asjaolu, et teatud tulemusi on raske hinnata ja nende ulatust voi-
matu moota, ei tohiks vihendada nende tihtsust. Meie arvates on tilitdhtis, et hariduse eesmar-
gid ei piirduks saavutatu téestamiseks ainult nendega, mida saab modta. Seega ei anna ainult
etteantud tulemustel pohinev hindamine tihelegi projektile paris 6iglast hinnangut.
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,Kas SMART
on iildse nii nutikas, kui arvatakse? ”

Meie arvates peaks hindamine tegevuse osana olema paindlik, kohandatud konkreetsele pro-
jektile ja ldbi viidud vastavalt hindaja oskustele, maitsele ja arusaamadele. Hindamine peab
pohinema ka eetilistel tavadel ja peegeldama oma eesmadrke. Otseste ja pikaajaliste tulemuste
hindamise vajadusest tdhtsam on protsesside ja tulemuste pidev hindamine, et saada projekti
kohta tagasisidet.

,/Hindamine peaks olema paindlik protsess,

mis on kohandatud konkreetsele projektile

ja viiakse ldbi vastavalt hindaja oskustele,
maitsele ja arusaamadele. ”

Asjaolu, et hindamise tulemused véivad olla olulised ja et projekti méjud on keerukad ning
mitte alati etteennustatavad voi mdddetavad, ei tdhenda, et poleks tarvis eesmdrke piistitada
voi alates kavandamise esimestest etappidest moelda sellest, mida me tahame saavutada. Asja-
olu, et samm-sammuline protsess ei taga edu, ei tdhenda, et poleks vaja moelda, millist ldhene-
misviisi kasutada. Eriti tdhtis on kdia ldbi oma vddrtushinnangud ja métted — oma kdsitlusviisi

eetos ja filosoofia.
] ]

Alljargnevas tekstis uurime ldhemalt, mida tuleks arvesse votta projekti ldbiviimise igas etapis.
Et Teil oleks kergem seda Teie enda t66ga seostada, toome moned praktilised ndited ja kodani-
kuks olemise teemalised stsenaariumid konkreetsetest projektidest ning nditame, kuidas korral-
dajad on tthendanud ideed ja eesmargid tegelikkusega.

Kas Teie projektidel on olnud tulemusi,
mida Te ei saanud voi ei osanud ette ndha?

Maotlemine ja labiviimine: tegevuse kaivitamine

Kultuuridevaheline haridus ei ole suletud programm, mida saab korrata seda pidevalt muut-
mata. Vastupidi, voimalike kultuuridevaheliste tegevuste ring on védga lai ja me peame endalt
pidevalt kiisima, mida me teeme ja miks. Ei ole olemas voluvahendit, mis tagaks meile edu.
(Euroopa Noukogu, 2000)

Enne kui rddgime pohimotetest ja ideedest, mis on meie arvates haridustegevuses tdhtsad,
tahaksime Teile veel kord meelde tuletada, miks on meie kdsitlusviis just selline. Loodame, et
see aitab Teil neid pohimétteid oma t60s kasutada.

On palju pohjuseid, miks me Teie t60 raskemaks teeme ega anna lihtsaid juhiseid, kuid me ei
tee seda Oelusest! Esiteks on meie arvates tdhtis meeles pidada, et kvaliteetset kodanikudpetust
saab anda mitmel erineval viisil — see, mis toimub {ihe rithmaga teatud pdeval ja teatud juhen-



daja kée all, ei kordu mitte kunagi. Ka edu s6ltub palju enamast kui ainult etteantud kriteeriu-
mitest ja seetdttu keskendume kodanikudpetuse stigavamale ideele, mitte ei tee ettekirjutusi.

Lihtsate jadrjestikuste seminari ldbiviimise pdhimétete loomisel vaib tekkida kiusatus votta tiks
edukas projekt ja seda korrata. Kuid nagu meile tuletati meelde ajalugu kasitlevas peatiikis,
vditis Aristoteles, et tervik on alati suurem kui tema osade summa ja seetdttu ei ole kordamine
mottekas. Naiteks vaib asjaolu, et mitmerahvuselises rithmas loodud etendust esitatakse koi-
kides rithma liikmete keeltes, viidata kaasavale tegevusele. Samas aga on naeruvddrne vdide,
et koikide keelte kasutamise kohustuslikkus on kaasava tegevuse oluline tahk. Koikide keelte
kasutamine ei ole automaatselt kaasav. Palju soltub sellest, kuidas ja miks midagi tehakse. See,
mis voib olla kvaliteetse projekti tulemus, ei pea tingimata olema teise hea projekti péhjuslik
tegur. See ei tdhenda siiski, et pole tdhtis, millist ldhenemisviisi Te kasutate ja kuidas Te projekti
kavandate. Vbi nagu Pettigrew (1986) on delnud: praktiline tegevus peab pdhinema laiemal

| | L

Kui palju Te seostate ennast {ilalnimetatud kasitlusviisiga?

Ulaltoodut meeles pidades tutvustame Teile iildisi Euroopa kodanikudpetuse pohimatteid.

Uldised Euroopa kodanikuépetuse pé6himétted

Elukestev protsess

Meie kodanikuks olemise méiste diinaamiline iseloom eeldab, et kodanikudpetus oleks pidev
ja elukestev protsess, mis suudaks arvesse votta tthiskondade ja tiksikisikute muutumisest tek-
kivaid uusi valjakutseid.

Kodanikuks olemise mdiste komplekssus ja terviklikkus tdhendab, et kaasaegses Euroopas ei
piisa kodanikkonna kasvatamiseks lihtsalt teadmiste edastamisest.

] ]
Kuidas saate anda inimestele pideva ja elukestva oppimise oskusi?
n n

Mitmekesine ja mottega valitud sisu

Sisu seisukohalt voiks kodanikudpetusse kuuluda nditeks arvutidpetus - oluline oskus, mida
noored vajavad majandus- ja tthiskondlikus elus osalemiseks tehnoloogia uuenemise ja majan-
dusliku tileilmastumise tingimustes. Samuti voiks siia kuuluda kultuuridevahelise suhtlemise
dpetus, mis on esmavajalik paljukultuurilises, -rahvuselises ja —keelelises {ithiskonnas toime-
tulekuks. Mdlemal juhul peab kodanikudpetus tegelema oOppijate afektiivse, kognitiivse ja
pragmaatilise tasandiga, et saavutada nende arenemine isikuteks, kes suudavad olla aktiivsed
kodanikud.

Kodanikudpetuse dppekava voib hélmata palju erinevaid dppeaineid. Kodanikudpetus ei pea
tegelema ainult ,kodanikuks olemisega“. Nagu kodanikuks olemise neljast médtmest rddkides
juba mainiti, voib kodanikuks arenemine toimuda erinevaid valdkondi, naiteks inimdigused
Euroopas, kirjaoskus ja tervishoid, kultuuripdrand ja ajalugu, globaalmajanduse 6koloogilised
tahud jne, kdsitlevate teadmiste andmise ja nendes valdkondades teadlikkuse suurendamise
abil.
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Mitte-formaalse hariduse puhul tuleb iga Euroopa kodanikudpetuse programmi sisu valides
arvesse votta palju asjaolusid. Esiteks tuleb vaadata, milliseid teemasid hélmab formaalharidus,
et leida kdsitlusviisid, mis neid tdiendaksid. Teatud sotsiaalmajanduslikes tingimustes toimub
arvutidpetus tavahariduse raames ja teistes on noortele uute tehnoloogiate tutvustamine noor-
teorganisatsioonide tilesanne.

Haridusprogrammi eesmadrgid ja 6ppijate konkreetsed koolitusvajadused on kaks kdige tdhtsa-
mat kriteeriumi Euroopa kodanikudpetuse sisu mddramisel. Kodanikudpetus peaks olema ise-
seisev dppeaine, mille Spetamisel jargitakse dppekava, mis on koostatud programmi eesmarke

ja oppijate koolitusvajadusi silmas pidades.
y
J C

7 L
Kui koolid, haridusasutused ja —organisatsioonid tdidavad nimetatud tilesande ja koostavad

Labivus
kodanikudpetuse dppekava, siis arvatakse sageli: ,Me tegime dra! Viimaks ometi! See ongi koda-
nikudpetus!” Aga realistlikum oleks delda: ,Vastavalt meie eesmarkidele ja inimeste koolitusva-
jadusele pakume kodanikudpetuse sisuks...” Teisisonu, kodanikudpetuse séltumatu loomus ei
tohiks saada takistuseks selle labivusele.

Mbelge viimasele Teie korraldatud tiritusele ja tuletage meelde, kuidas
valisite selle sisu. Kuidas valiksite selle programmi sisu jargmisel korral?

Kodanikuopetuse opetamine dppekava ldbiva ainena on ainus moistlik vastus inimeste, riih-
made ja kogukondade mitmekesisusele, mida me tutvustasime peatiikis ,Kuuluvustunne”.
Mitmekesisus ja kdikehaaravus on isegi selgem Euroopa tasandi kodanikudpetuse puhul. Koda-
nikudpetuse seotus teiste ainetega aitab muuta diinaamilisemaks ka teisi teemasid, nagu ndi-
teks kultuuridevaheline suhtlemine, inimdigused ja osalemine tihiskonnaelus.

Samas ei tohi see olla Shuke fassaad, mis piitiab haarata koiki teemasid ega siivene ithessegi.
Juba mainitud sisu valimise korval peaks Euroopa kodanikudpetuse programmide eesmérkide

hulka kuuluma ka teatud kindlate oskuste arendamine (vt ldhemalt allpool).
y
, C

£ ¢
Oleks vdga raske kujutleda, et dpetamine (eelnevalt viimistletud teadmiste edasiandmine) suu-

Oppimisele suunatud
daks holmata kodanikuks olemise komplekssust ja terviklikkust. See vdib sobida teatud faktide
edasiandmiseks, kuid oleks ebapiisav hoiakute kujundamisel. Lisaks saavad inimesed kodani-
kuopetuse kdigus teoreetilisi teadmisi, mis tdendoliselt ei ole seotud nende igapdevaeluga ning
seetdttu ei oma tdhtsust nende kodanikeks arenemisel.

Kuidas saaksite nimetatud Euroopa kodanikudpetuse pohimotteid
tihendada juba kavandatud tegevustega?

Kodanikuopetuses on kdige tdhtsam kogemuste kaudu oppimine (uute teadmiste avastamise ja
hoiakute ning oskuste arendamise protsess), mitte dpetamine. Kodanikudpetus hélmab demo-
kraatlike vddrtushinnangute ja suhtumise kujundamist tundmuslikul tasandil ning ka tead-
miste ja oskuste omandamist tunnetuslikul tasandil. Mélemaid saab koige paremini omandada
praktilise tegevuse ja kogemuse kaudu.

Miks me Teie arvates koiki neid kiisimusi esitame?



Oppijad kui aktiivsed osalejad

Teadmistel, hoiakutel ja oskustel pohineva kodanikudpetuse puhul peavad oppijad olema
dpetamis- ja koolitusmeetodite ja protsesside keskmes. See ei ole uus idee, kuid tegelikkuses
on formaalses ja vahel ka mitte-formaalses hariduses peardhk dpetamisel (ja dpetajal), mitte
oppimisel (ja oppijal).

Oppijad peaksid aktiivselt Spiprotsessis osalema ning seda koos koolitajate-juhendajatega ja
kaasoppijatega juhtima, arendama endas teadlikkust ja kohusetunnet ning julgema ise otsus-
tada.

Sellise kodanikudpetuse kasitluse tdhtsus on ilmselge. Kui 6pitava sisu, st ,aktiivseks iihiskon-
nalitkmeks saamine” on vastuolus sellega, kuidas opitakse, st ,dpiprotsessis aktiivselt osale-
mata”, muutub Sppimise protsess ebaselgeks, sest puudub sisu ja vormi tihtsus.

Euroopa kodanikuks olemisega seoses voib jdreldada, et Euroopa kodanikke ei kasvatata, tea-
tades inimestele, et nad peaksid olema Euroopa kodanikud. Euroopa kodanikuks saadakse
kogemuste kaudu, mis aitavad inimestel asetada oma moétted ja teod kindlasse raamistikku.
Opiprotsess, mille abil seda koike saavutada, toimub nii teadlikult kui ka alateadvuses.

Terviklik tegevus
Kaua on oldud seisukohal, et dpiprotsess ja 6pikeskkond peavad hélmama propageeritavaid
vadrtushinnanguid (nditeks Allport, 1954; Fogelman, 1996). Meie pooldame motteviisi, mida
Albala-Bertrand (1997) maddratleb siistemaatilise terviklikkusena. Koolides &petatava kodani-
kuopetuse kontekstis tdhendab see, et dppekavas kisitletavad valdkonnad ja ka dpetamise stiil
ning koolikorraldus peegeldavad kodanikuvdartusi. Sama pdhimétet vdib rakendada ka laie-
malt.

Kas see, kuidas Teie noortega tootate,
seostub kdsitletava teemaga ja tdiendab seda?

Iga t06 osa peab soodustama oskusi ja vddrtushinnanguid, mida dpetatakse. Nditeks see, kuidas
rithmato6 on Kkorraldatud, mdédrab ka Oppimise tulemused. Asjaolu, et tootatakse koos, ei
tdhenda tingimata, et tehakse koostdod. (Kaye, 1995) Koolitusprotsess on sama tahtis kui selle
eesmadrgid. Vink (1999) véidab, et eriti kehtib see mitte-formaalse hariduse puhul, kus 6pikesk-

kond on védiksema surve all.
7 . Kuidas saaksite muuta oma t60d ja tookeskkonda nii, et see peegeldaks 7 .
= L paremini oskusi ja vddrtushinnanguid, mida dpetate? = L
Demokraatlik ja osalust soodustav pedagoogika on vdga tdhtis: tema védrtus isikliku ja kollek-
tiivse arengu vahendina hdlmab koike seda, mida tuleb oppida ja teha kodanikudpetuse kdigus.
Seetdttu tuleb osaluspedagoogika voimalused tdielikult dra kasutada ja mitte jatta seda korvali-
seks harjutuseks, millel pole inimeste jaoks mingit tdhendust. Osaluspedagoogika vdhene kasu-

tamine on sama halb kui autoritaarsete votete kasutamine (kus meetodid on ainult vahendid,
mille abil edastatakse tihekiilgseid teadmisi).

Osaluspedagoogika

Moélemal juhul (autoritaarse pedagoogika kasutamisel voi osaluspedagoogika kas sunniviisil
voi pealiskaudsuse tottu vadriti kasutamisel) puudub 6ppija ja opitava ning dpetaja vahel side.
Osaluspedagoogika kdoikide voimaluste drakasutamisel tekib vastastikune side ja mdju ning
seda ka oodatakse. Opitava ja dppija vastasmaju on osaluspedagoogika tuumaks ja suurimaks
panuseks kodanikudpetusse.
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Selline vastastikune méju hélmab muuhulgas jargmisi samme: dppijate huvide ja teadmiste
taseme kindlakstegemine, iseseisev 6ppimine, kriitiline suhtumine dpitavasse, opitu kasuta-
mine praktikas ja edaspidistes 6pingutes. Tahaksime ka réhutada asjaolu, et osaluspedagoogi-
kas tuleks tutvustada 6ppimisvdimalusi ja koolitusprogramme.

Osaluspedagoogika kasutamine koolitusprogrammides on {iks mitte-formaalse hariduse pea-
misi tunnusjooni. Seetdttu on institutsioonide ja noorte koolitusprogrammide rikkalik kogemus
(nditeks inimeste tunnetuslikke, tundmuslikke ja praktilisi tahke hdlmavate ja osalusmeetodeid
arendavate ja uuendavate erinevate koolitusprogrammide ldbiviimine) kodanikudpetuses eriti
tahtis. Jargmises 16igus on moéningad ndited sellisest kogemusest.

Aga ntitid, olles tutvustanud moningaid tildisemaid kodanikudpetuse kasitlemise viise, tahak-
sime rddkida kodanikudpetuse sisust ja tutvustada pohioskusi ja -hoiakuid, mida kaasaegse ja
pluralistliku Euroopa kodanikud meie arvates vajavad ja mida Euroopa kodanikudpetus neile
peaks Opetama.

Euroopa kodaniku pohikompetentsid'’

Usume, et on olemas kolm omavahel seotud valdkonda, mis moodustavad aktiivseks tihiskon-
naelus osalemiseks vajalikud kompetentsid ja mida kodanikudpetus peaks hdlmama. Esiteks
peaks kodanikudpetus andma TEADMISI demokraatiast, digustest ja vabadustest, maailmast,
Euroopast, jooksvatest stindmustest ja poliitikast. Teiseks peaks kodanikudpetus andma OSKUSI,
nagu nditeks aktiivse osalemise oskus v6i kultuuridevahelise suhtlemise oskus. Ja viimaseks
peaks kodanikudpetus kujundama HOIAKUID, suhtumist demokraatiasse ja erinevustesse ning
aitama noortel kujundada oma hoiakuid vastavalt oma vaddrtushinnangutele. Koikidel neil vald-
kondadel on poliitiline, sotsiaalne, kultuuriline ja majanduslik modde ja neid tuleb késitleda
erinevatel tasanditel ja erinevatest seisukohtadest ldhtudes.

VAARTUSHINNANGUD peaksid olema EESMARKIDE aluseks ja raskuskeskmeks, kodaniku-
opetuse vundamendiks, millele toetuvad koik selle tahud ja valdkonnad. Euroopa kodanikuks
olemise dpetus peaks andma noortele voimaluse moétiskleda oma vadrtushinnangute ja identi-
teedi {ile ja selle iile, millisesse kogukonda nad tunnevad end kuuluvat, ning aitama neil saada
aktiivseteks tegijateks nii oma vaddrtushinnangute kaitsel kui ka nende propageerimisel.

Nagu juba varem mainisime, peaks Euroopa kodanikudpetuse programmide konkreetsete ees-
madrkide mddratlemine pdhinema Oppijate vajadustel.

Joonis 13 — Euroopa kodaniku pohikompetentsid
Euroopa kodanikudpetus

Teadmised
Vaartus-
innangu\
Oskusedg » Hoiakud

11 Kiesolev osa on koostatud mitmete tekstide pdhjal: rahvusvaheline projekt “Millise kodanikuks olemise milline kodanikudpetus” — milline
kodanik (http://www3.itu.int/ibe-citied/inoeng90.html); dppekava ja kvaliteediarengu grupp “Euroopa kodaniku pilootkursus — dppekava
pohimdtted” (Euroopa Liidu ja Euroopa Noukogu Euroopa noorsootddtajate koolituse partnerlusprogramm); Gordon H. Bell “Euroopa koda-
nike kasvatamine — kodanikuks olemisega seotud véirtushinnangud ja Euroopa mddde”, David Fulton Publishers, London, 1995; “Demokraat-
lik kodanikudpetus!, Euroopa Noukogu demokraatliku kodanikudpetuse projekt, 1997 —2000.



Kuigi tlalnimetatud elementide vaheline vastastikune mdju ei ole alati lineaarne ja osutub
tegelikkuses veelgi keerukamaks, v6ib kodanikudpetuse programmide eesmarkide sdnastami-
seks kasutada jargmist maatriksit.

Iga programmi ja iga Oppija suhe haridusprotsessiga on erinev. Seetdttu voib maatriksit jdr-
gida erinevates suundades ning ei pea tingimata alustama vddrtushinnangutest ja 16petama
hoiakutega. Kédesolev maatriks on ainult piitie koondada kokku kdéik elemendid, mida tuleks
kodanikudpetuse programmi koostamisel arvesse votta, ja ndidata nendevahelisi suhteid. Te
ei pea kasutama koike. Votke seda maatriksit kui teejuhti voi kaarti voi alguspunkti, aga mitte
kui kontroll-lehte.

Koostage Euroopa kodanikuteemaline dppekava,
koolituskursuse voi tegevuse kava.

Tooge vilja need Euroopa kodanikuks olemise tahud, millele
soovite keskenduda, ja pohjendage oma valikut.

=
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